W ramach realizowania polityki karnej nastawionej na ochrone intereséw
ofiar przestepstw, mediacja — obok naprawienia szkody wyrzgdzonej prze-
stepstwem — stanowi kluczowg instytucje sprawiedliwosci naprawczej, cha-
rakteryzujgcqg wspotczesnie wiekszos¢ systemoOw wymiaru sprawiedliwosci
karnej na Swiecie. Z okazji Miedzynarodowego Dnia Mediacji odbyla sie
w Warszawie, w dniu 21 pazdziernika 2010 r., pod patronatem Prokuratora
Generalnego Andrzeja Seremeta, sesja naukowa nt. ,Mediacja karna jako
forma sprawiedliwosci naprawczej’. Posumowaniem sesji bylo wreczenie
nagréd laureatom konkursu na prace pt. ,Dlaczego kieruje sprawy do poste-
powania mediacyjnego?”, ogtoszonego przez Prokuratora Generalnego.
Laureatami konkursu zostali: I. Cezary Kgkol — prokurator Prokuratury Rejo-
nowej w Zarach; Il. Marta Wysocka-Fronczek — doktorantka Instytutu Nauk
Prawnych PAN; lll. Anna Tombek-Knigawka — referendarz w Prokuraturze
Generalnej i Wojciech Kotowski — sekretarz redakcji ,Prokuratury i Prawa”.
Nagrody dla trzech najlepszych prac ufundowane zostaly przez Wydawnic-
two Wolters Kluwer Polska. Dodatkowg nagrode stanowi opublikowanie tych
prac na famach miesiecznika ,Prokuratura i Prawo”. Z tego wzgledu w trzech
pierwszych numerach 2011 r., w kolejnosci zgodnej z zajetym w konkursie
miejscem, zostang przedstawione prace laureatow. Rownoczesnie informu-
jemy naszych Czytelnikbéw, ze prace w skréconej wersji zastang zamiesz-
czone w periodyku ,Mediator” wydawanym przez Polskie Centrum Mediacji
i ogolnopolskim czasopi$smie wydawanym z okazji Miedzynarodowego Dnia
Mediacji — ,Kurier Mediacyjny”. Ponizej prezentujemy prace pierwszego
z laureatéw (Redakcja).

Cezary Kakol

Dlaczego kieruje sprawy do postepowania me-
diacyjnego?

Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest przedstawienie instytucji mediacji w postepo-
waniu karnym, ze szczegolnym naciskiem na wskazanie korzysci, jakie pty-
ng z jej stosowania. W pracy zostata réwniez opisana dotychczasowa ewo-
lucja mediacji w polskim prawie karnym, a takze istota, cele i przebieg po-
stepowania mediacyjnego. Nadto zwrécono uwage, ze jej pozytywne wyniki
niosg za sobg konkretne skutki procesowe, a koszty postepowania media-
cyjnego nie sg duze.
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Przypadajacy na 21 pazdziernika 2010 r. Miedzynarodowy Dzieh Mediacji
jest doskonatg okazjg do zwrdcenia baczniejszej uwagi na te instytucje, kto-
ra funkcjonuje na gruncie prawa karnego'. Swieto bedzie obchodzone
w Polsce juz po raz trzeci.

Praprzyczyny pojawienia sie mediacji w procedurze karnej wigzg sie
Z pojeciem wiktymizacji, ktére zyskato na znaczeniu w latach 70. XX wieku.
Wiktymizacjg pierwotng sg — jak podaje E. Bienkowska — skutki bezposred-
nio ptynace z przestepstwa, jak okaleczenie lub inne uszkodzenia ciala,
$mieré, bdl, cierpienie fizyczne lub psychiczne czy straty ekonomiczne?.
Oprécz wiktymizacji pierwotnej wymienia sie rowniez wiktymizacje wtérng
rozumiang jako dodatkowe stresy i traumy odczuwane przez ofiary wskutek
przejawiania wobec nich niewtasciwych postaw przez otoczenie spoteczne,
a zsvviaszcza przez agendy szeroko pojetego wymiaru sprawiedliwosci kar-
nej’.

Majac na uwadze te zjawiska, podczas ksztattowania polityki karnej, za-
czeto zwracac wiekszg uwage na takie rozwigzania systemowe, ktore miaty
na celu — z jednej strony — minimalizowanie zjawiska wiktymizacji wtornej,
a z drugiej — stwarza¢ ramy prawne do dobrowolnego rozwigzywania konflik-
tu pomiedzy osobg pokrzywdzong a sprawcg. Chodzito o to, by mozliwe byto
pojednanie miedzy nimi, a w szczegoélnosci, zeby nastgpita odpowiednia re-
kompensata dla pokrzywdzonego, a nie wylgcznie ukaranie sprawcy za po-
petnione przestepstwo®.

E. Bienkowska wskazuje, ze Polska jako panstwo unijne jest zobowigza-
na do posiadania w swoim systemie karnym instytucji mediacji, co wynika
z decyzji ramowej Rady Unii Europejskiej (2001/220/WSiSW) z dnia 15 mar-
ca 2001 r. w sprawie pozycji ofiar w postepowaniu karnym®, a takze Reko-
mendacji nr R. (99) 19 Komitetu Ministréw Rady Europy dla Panstw Czton-

! Na temat obchodéw tego dnia w 2009 r. zob. na: http://www.ms.gov.pl/mediacje/mdm.php.
Stwierdzono tam m.in., ze tradycja obchodzenia Dnia Mediacji, czyli rozwigzywania konflik-
tow, istnieje na $wiecie od 2005 r. Swieto przypadajace w kazdy trzeci czwartek pazdziernika
zainicjowane zostato przez Association for Conflict Resolution (Amerykanskie Stowarzysze-
nie Profesjonalistéw w Rozwigzywaniu Konfliktéw). Stuzy ono przede wszystkim pogtebianiu
spotecznej $wiadomosci w kwestii pokojowych metod rozwigzywania konfliktéw: mediacji, ar-
bitrazu, koncyliacji itp. Jest ono rowniez okazja do uhonorowania dziatan, pracy i zaangazo-
wania srodowiska profesjonalistéw, zajmujacych sie pomocg w rozwigzywaniu konfliktow.

2E. Bienkowska, Mediacja w sprawach karnych, Warszawa 2009, s. 3.

% Zob. Rekomendacja Rec (2006)8 Komitetu Ministrow Rady Europy dla Panstw Cztonkow-
skich w sprawie pomocy dla ofiar przestepstw z dnia 14 czerwca 2006 r.; tekst polski w:
E.Bienkowska, L. Mazowiecka, Ofiara przestepstwa w dokumentach miedzynarodo-
wych, Warszawa 2009, pkt 11.2.5.

* Szerzej na temat koncepcji sprawiedliwosci naprawczej zob. W. Zalews ki, Sprawiedliwo$é
naprawcza — poczatek ewolucji polskiego prawa karnego, Gdansk 2006.

® Zob. Dz. WE L. 82 z dnia 22 marca 2001 .
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kowsﬁkich z dnia 19 wrzesnia 1999 r. dotyczacej mediacji w sprawach kar-
nych”.

W polskiej procedurze karnej instytucja mediacji pojawita sie wraz z wej-
Sciem w zycie w dniu 1 wrzesnia 1998 r. Kodeksu postepowania karnego
z dnia 6 czerwca 1997 r. Nie byla ona znana procedurze karnej z 1969 r.
W obowigzujagcym k.p.k. instytucja mediacji byta pierwotnie uregulowana
gtdwnie w art. 320’. Praktycznie, od poczatku, z uwagi na ograniczony za-
sieg i niewtasciwe umieszczenie w strukturze kodeksu, wzbudzala liczne
kontrowersje i nieporozumienia®.

Ustawg z dnia 10 stycznia 2003 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepo-
wania karnego, ustawy — Przepisy wprowadzajgce Kodeks postepowania
karnego, ustawy o $wiadku koronnym oraz ustawy o ochronie informacji nie-
jawnych (Dz. U. Nr 17, poz. 155 ze zm.) zostat uchylony art. 320 k.p.k.
i dodany art. 23a°, ktéry w znacznie zmodyfikowany sposéb regulowat insty-
tucje mediacji. Zasadniczg zmianag, ktéra byta widoczna na pierwszy rzut oka
bylo umieszczenie przepiséw o mediacji w Dziale | ,Przepisy wstepne”,
a przez to nadanie tej instytucji wiekszego znaczenia niz dotychczas. Po-
niewaz w wyniku tej zmiany mediacje moze stosowac réwniez sad, umiesz-
czenie nowych przepisow, ktore jg regulujg — tak jak to bylo wczesniej —
w rozdziale dotyczacym postepowania przygotowawczego, bytoby niewta-
Sciwe.

6Zob. E.Bienkowska, L. Mazowiecka, Ofiara..., op. cit., pkt I1.3.1.

" Wedtug 6wczesnego brzmienia art. 320 § 1 i 2 k.p.k. prokurator mégt skierowaé sprawe do
mediaciji, tylko jezeli ,miato to znaczenie dla wystgpienie do sgdu z odpowiednim wnioskiem”.
W praktyce dotyczylo to wytgcznie wniosku o skazanie z art. 335 k.p.k. oraz wniosku o wa-
runkowe umorzenie postepowania z art. 336 k.p.k.

8 Np. A. Murzynowski, Podstawowe zasady rzetelnego procesu a problem zréznicowania
form postepowania w sprawach o przestepstwa, Prok. i Pr. 2001, nr 1, s. 18; A. Rekas, Me-
diacja w polskim prawie karnym, Warszawa 2004, s. 8; E. Biehkowska, Poradnik media-
tora, Warszawa 1999.

® Art. 23a brzmi: ,§ 1. Sad, a w postepowaniu przygotowawczym prokurator, moze z inicjatywy
lub za zgoda pokrzywdzonego i oskarzonego, skierowaé¢ sprawe do instytucji lub osoby god-
nej zaufania w celu przeprowadzenia postepowania mediacyjnego miedzy pokrzywdzonym
i oskarzonym; 8 2. Postepowanie mediacyjne nie powinno trwa¢ dtuzej niz miesigc, a jego
okresu nie wlicza sie do czasu trwania postepowania przygotowawczego; 8§ 3. Postepowania
mediacyjnego nie moze prowadzi¢ osoba, co do ktérej w konkretnej sprawie zachodza oko-
licznosci okreslone w art. 40-42, czynny zawodowo sedzia, prokurator, adwokat, radca
prawny, a takze aplikant do tychze zawodoéw albo inna osoba zatrudniona w sadzie, prokura-
turze lub innej instytucji uprawnionej do scigania przestepstw; § 4. Instytucja lub osoba god-
na zaufania sporzadza, po przeprowadzeniu postepowania mediacyjnego, sprawozdanie
z jego przebiegu i wynikdw; 8 5. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia,
warunki, jakim powinny odpowiada¢ instytucje i osoby uprawnione do przeprowadzenia me-
diacji, sposéb ich powotywania i odwotywania, zakres i warunki udostepniania akt instytucjom
i osobom uprawnionym do przeprowadzenia mediacji oraz sposoéb i tryb postepowania me-
diacyjnego, majac na uwadze potrzebe skutecznego przeprowadzenia tego postepowania”.
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Umiejscowienie to $wiadczy o randze, jakg tej instytucji zamierzat nada¢
ustawodawca. Oznacza to rowniez, ze przepis art. 23a k.p.k. zostat jakby
wyjety ,przed nawias” i moze mie¢ zastosowanie w catym procesie karnym,
niezaleznie od jego etapu, cho¢ oczywiscie z uwagi na fakt, iz wyniki media-
cji majg zosta¢ uwzglednione przy wymiarze kary, dotyczy to w zasadzie
stadium przygotowawczego i sagdowego®®. Z punktu widzenia okresu trwania
$ledztwa albo dochodzenia niezwykle wazne jest to, ze w wyniku nowelizacji
przyjeto, iz okresu trwania postepowania mediacyjnego nie wlicza sie do
czasu trwania postepowania przygotowawczego.

Pojecie mediacji ani inne zwroty, ktére sg z nig zwigzane (np. ugoda, po-
jednanie sie) nie zostaly zdefiniowane w k.k., a tym bardziej w k.p.k. Intere-
sujgcy i wartg rozpowszechnienia definicje mediacji podaje E. Bienkowska.
Zdaniem tej autorki mediacja to préba doprowadzenia do ugodowego, satys-
fakcjonujgcego obie strony (pokrzywdzonego i podejrzanego albo oskarzo-
nego — przyp. autora) rozwigzania konfliktu karnego na drodze dobrowol-
nych negocjacji prowadzonych przy udziale trzeciej osoby, neutralnej wobec
stron i ich konfliktu, czyli mediatora, ktory wspiera przebieg negocjaciji, tago-
dzi powstajgce napiecia i pomaga — nie narzucajac jednak zadnego rozwig-
Zania — w wypracowaniu porozumienia. Jak stusznie stwierdza ww. autorka,
mediator musi by¢ wiec osobg bezstronng, ktéra nie reprezentuje intereséw
ani ofiary, ani sprawcy przestepstwa i musi mie¢ na uwadze ich zupehie
odmienne role procesowe .

Niewatpliwymi zaletami mediacji, ktére powinny skiania¢ do szerszego
siegania po te instytucje, sa dobrowolnos¢, powszechnos¢ i elastyczno$é
zastosowania, a takze procesowa skutecznos¢ jej pozytywnych wynikow.

W odréznieniu od nieocbowigzujgcego juz art. 320 k.p.k., ktory przewidy-
wat mozliwos¢ skierowania sprawy do postepowania mediacyjnego gtéwnie
przez prokuratora, a w ograniczonym zakresie rébwniez przez prezesa sadu,
obecnie rownowazne uprawnienia w skierowaniu sprawy do postepowania
mediacyjnego ma zar6éwno prokurator (w postepowaniu przygotowawczym),
jak i sad. Zmiana ta okazala sie w pelni uzasadniona, poniewaz opiera sie
na stusznym pogladzie, ze podstawy do skutecznej mediacji moga sie poja-
wi¢ nie tylko na etapie $ledztwa czy dochodzenia, ale réwniez pézniej, tj.
w stadium sgadowym. W tym miejscu wymaga réwniez odnotowania, ze
w dochodzeniu uprawnienia prokuratora w ww. zakresie — zgodnie z art.
325i 8 2 k.p.k. — ma réwniez organ prowadzacy dochodzenie, w szczegdlno-
Sci Policja.

Swoistg ,zachetg” procesowg do skierowania sprawy do mediacji jest
brak jakichkolwiek wyraznych, dodatkowych wymogéw, ktére uzasadniatyby

3. Grajewski, (w:) J. Grajewski, L. K. Paprzycki, M. Ptachta, Kodeks postepo-
wania karnego, Krakéw 2003, t. I, s. 125.
1 E.Bienkowska, Mediacja..., op. cit., s. 4.
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taka decyzje. Wiasciwie jedynym wymogiem jest inicjatywa lub zgoda po-
krzywdzonego i oskarzonego. Z kolei o powszechnosci mediacji swiadczy
fakt, iz nie ma ona zadnych ograniczen przedmiotowych zwigzanych z ro-
dzajem, charakterem i okolicznosciami czynu, a takze zagrozeniem karnym.

W praktyce do mediacji dochodzi najczesciej w sprawach dotyczacych
przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu (art. 157 k.k., art. 158 k.k. i art. 159
k.k.), przeciwko wolnosci (art. 190 k.k. i art. 191 k.k.), przeciwko rodzinie
i opiece (art. 207 k.k. i art. 209 k.k.), przeciwko czci i nietykalnosci cielesnej
(art. 212 k.k., art. 216 k.k.), przeciwko mieniu (art. 278 k.k., art. 284 k.k., art.
288 k.k.), przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji (art. 177 § 1 k.k. — nie-
umysine spowodowanie wypadku, w ktérym inna osoba odniosta obrazenia
ciata)'?. Uzycie spéjnika ,i” oznaczajacego koniunkcje powoduje, Ze inicjaty-
wa lub zgoda musi obejmowac¢ zaréwno oskarzonego, jak i pokrzywdzone-
go. Z koniecznoscig uzyskania zgody obu stron bedziemy mie¢ do czynienia
w sytuaciji, gdy z inicjatywa mediacji wystepuje inny podmiot, np. prokurator.
Zgoda taka, wyrazona na przyktad w protokole przestuchania czy w formie
pisemnego o$wiadczenia, powinna by¢ uzyskana przed skierowaniem spra-
wy do postepowania mediacyjnego. Jest bowiem oczywiste, iz jej brak po-
woduje, ze przeprowadzanie mediacji — juz na tym etapie — jest nie tylko
niedopuszczalne, ale réwniez niecelowe.

Jakkolwiek nie ma ograniczen w katalogu spraw, ktore moga by¢ skiero-
wane do postepowania mediacyjnego, to nalezy zwroci¢ uwage, ze w niekto-
rych sprawach, z uwagi na ich kwalifikacje, relacje na linii ofiara — sprawca,
a takze okolicznosci popetniania przestepstwa, przeprowadzanie mediacji
wydaje sie co najmniej niewlasciwe. Z uwagi na postulat, ze zgoda na me-
diacje powinna zosta¢ wyrazona w petni swiadomie, do tego postepowania
Z pewnoscig nie nalezy kierowac¢ spraw, w ktdrych jedna ze stron okazata
sie niepoczytalna (art. 31 8§ 1 k.k.). W przypadku oskarzonego takie ustale-
nie najczesciej moze wynikaé¢ z opinii biegtych psychiatréw, wydanej w wyni-
ku jednorazowych badan psychiatrycznych (art. 202 k.p.k.). Zaburzenia psy-
chiczne moga mie¢ miejsce takze po stronie osoby pokrzywdzonej, ktora
przeciez — zgodnie z art. 192 § 2 k.p.k. — moze by¢ przestuchana z udzialem
bieglego lekarza lub biegtego psychologa, jezeli istnieje watpliwos¢ co do jej
stanu psychicznego, stanu rozwoju umystowego, zdolnosci postrzegania lub
odtwarzania postrzezen. W takiej sytuacji nie tylko wyrazenie swiadomej
zgody jest niemozliwe, ale takze swiadome uczestniczenie w postepowaniu
mediacyjnym. Z bardzo duzag ostroznoscig nalezy podchodzi¢ do mediacji
w przypadkach przestepstw z rozdzialu XXV ,Przestepstwa przeciwko wol-
nosci seksualnej i obyczajnosci’, a takze tych, w ktoérych zastosowano —

24, pawlak, Mediacja w $wietle danych Ministerstwa Sprawiedliwosci, Konferencja nauko-
wa nt. ,Mediacja w polskiej rzeczywistosci’, zorganizowana w dniu 11 wrzesnia 2002 r.
przez Rzecznika Praw Obywatelskich, £6dz 2003, s. 15.
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w szczegolnosci diugotrwatg lub dotkliwg — przemoc wobec matoletnich, po-
niewaz w tego rodzaju sprawach istnieje bardzo duze prawdopodobienAstwo,
ze ponowny kontakt ofiary ze slprawca_ moze spowodowac dalsze, zupelnie
niepotrzebne, stresy i przezycia®.

Mediacja jest dopuszczalna tylko pomiedzy pokrzywdzonym a oskarzo-
nym. W postepowaniu przygotowawczym mediacja ma zastosowanie na
etapie postepowania ad personam, co wynika posrednio z tresci § 1 przepi-
su art. 23a k.p.k. i wigze sie z jej istotg. W przepisie tym jest bowiem mowa
0 ,0skarzonym”, co zgodnie z art. 71 § 3 k.p.k. odnie$¢ nalezy odpowiednio
do podejrzanego™. Innymi stowy, nie mozna prowadzié mediacji np. miedzy
oskarzonymi, zwasnionymi swiadkami albo pokrzywdzonymi. Co prawda, do
skierowania sprawy do mediacji na etapie postepowania przygotowawczego
nie jest wymagane przyznanie sie podejrzanego do zarzucanego mu czynu
(czynéw), to kwestionowanie nawet podstawowych ustalen postepowania
karnego powinno by¢ istotnym argumentem za decyzja o niekierowaniu
sprawy do mediacji®®.

Kolejng zaleta mediacji jest jej niezwykta elastyczno$¢. Przepisy k.p.k. nie
przewidujg zadnego terminu, ktory limitowalby mozliwos¢ skierowania spra-
wy do postepowania mediacyjnego. Co istotne, dotyczy to zarbwno poste-
powania przygotowawczego, jak i jurysdykcyjnego. W przypadku prokurato-
ra dotyczy to kazdego momentu postepowania przygotowawczego (do jego
zamkniecia), natomiast w przypadku sadu kazdego momentu postepowania
sgdowego (do wydania orzeczenia), co nie wylgcza réwniez postepowania
odwotawczego i wykonawczego. Mediacja jest mozliwa réwniez w sprawach
$ciganych z oskarzenia prywatnego™®.

Z uwagi na brak ograniczeh w tym wzgledzie, mozliwe jest takze dwu lub
nawet wielokrotne kierowanie sprawy do postepowania mediacyjnego, gtow-
nie wtedy, gdy wczesniejsze préby okazaly sie — z réznych przyczyn — nie-

13 5zerzej na temat negatywnych przestanek zob. E. Bienkowska, Mediacja..., op. cit.,
s. 6-7.

¥ A. Gorczynska, Mediacja w postepowaniu przygotowawczym, Prok. i Pr. 2007, nr 6,
s. 116.

15 Zob. E. Bienkowska, B. Czarnecka-Dzialuk, D. Wéjcik, Postepowanie media-
cyjne w Swietle kodeksu karnego i kodeksu postepowania karnego, Nowa kodyfikacja karna.
Kodeks postepowania karnego. Krotkie komentarze, Warszawa 1998, nr 14, s. 244-245,

1% Warto zwrécié uwage, ze w wyniku nowelizacji ustawy z dnia 10 czerwca 2010 r. o zmianie
ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 125,
poz. 842), ktéra weszta w zycie w dniu 1 sierpnia 2010 r., $ciganie wystepku z art. 157 § 2
i 3 k.k., jezeli naruszenie czynnos$ci narzadu ciata lub rozstroj zdrowia nie trwato dtuzej niz
7 dni, a osoba pokrzywdzona jest osobg najblizsza, ktéra zamieszkuje wspdlnie ze sprawca,
nastepuje z urzedu. Poprzednio taki czyn byt $cigany z oskarzenia prywatnego. Z kolei, gdy
osobg pokrzywdzong takim przestepstwem jest osoba najblizsza, $ciganie nastepuje na
wniosek; zob. C. Kgkol, Przemoc w rodzinie, ,Rzeczpospolita” z dnia 18 sierpnia 2010 r.,
s. CT7.
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skuteczne®’. W kazdym przypadku ponownego skierowania sprawy do me-
diacji, konieczna jest inicjatywa lub zgoda pokrzywdzonego i oskarzonego.
Mowigc o elastycznosci postepowania mediacyjnego, nie mozna pominaé
wymiernych efektéw, jakie niesie za sobg skuteczne skorzystanie z tej no-
woczesnej instytucji. Oprocz osobistej satysfakcji gospodarza postepowania
z pozytywnych wynikbw mediacji niesie ona za sobg rowniez okreslone
skutki procesowe, ktére moga rzutowac nie tylko na przebieg postepowania,
rodzaj lub wymiar orzeczonej kary, ale takze na sam sposdb merytoryczne-
go zakonczenia sprawy.

Juz na etapie postepowania przygotowawczego mozna wyréznic kilka sy-
tuacji, ktére moga skutkowa¢ umorzeniem postepowania, skierowaniem do
sgdu wniosku o warunkowe umorzenie postepowania, a takze skierowaniem
do sadu — na korzystniejszych warunkach — aktu oskarzenia. W pierwszej
kolejnosci nalezy zauwazyé, ze w art. 17 § 1 k.p.k., ktory okresla katalog wa-
runkéw okreslajacych dopuszczalno$¢ procesu, nie umieszczono pozytyw-
nych wynikow przeprowadzonej mediacji jako samodzielnej podstawy do
umorzenia postepowania albo tez w ogole do odmowy jego wszczecia. War-
to w tym miejscu zwr6ci¢ uwage na sprawy, ktore cechuje stopien spotecz-
nej szkodliwosci z pogranicza znikomosci. Skierowanie takiej sprawy do po-
stepowania mediacyjnego nie daje samo w sobie — nawet w razie zawarcia
ugody — samodzielnej podstawy do umorzenia postepowania na podstawie
art. 17 8§ 1 pkt 3 k.p.k. Umorzenie na tej podstawie moze sie bowiem opierac
wylacznie na kryteriach wskazanych w art. 115 8§ 2 k.k., ktére w swej tresci
nie nawigzujg do zachowania sprawcy po czynie. Z drugiej strony, nie moz-
na wykluczy¢, ze przebieg spotkann mediacyjnych moze rzuci¢ nowe $wiatto
na okolicznosci zwigzane z popetnionym czynem, np. w zakresie motywacji
sprawcy czy postaci jego zamiaru.

Ponadto, skierowanie do postepowania mediacyjnego sprawy nawet
o niewielkim natezeniu spotecznej szkodliwosci stworzytoby szanse uniknie-
cia niepotrzebnej wiktymizacji wtérnej i usatysfakcjonowanie pokrzywdzone-
go okreslonymi zobowigzaniami, jakie — w razie sukcesu mediacji — przyjatby
na siebie oskarzony'®. Znacznie rzadsze w praktyce jest tzw. umorzenie ab-
sorpcyjne uregulowane w art. 11 k.p.k. Moze ono nastgpic¢ juz na etapie po-
stepowania przygotowawczego. Nie moze sie temu jednak sprzeciwia¢ inte-
res pokrzywdzonego. Spelnienie tego wymogu moze nastgpi¢ np. w drodze
mediacji, przy czym wydaje sie, ze wykonanie zobowigzania z postepowania
mediacyjnego powinno poprzedza¢ umorzenie®®.

7 Zob. P. Hofmanski (red.), E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz do artykutow 1-296, t. |, Warszawa 2007, s. 192.

18 7ob. E.Bienkowska, Mediacja..., op. cit., s. 10.

1 Ihidem.
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W przypadku tzw. przestepstw wnioskowych?® do umorzenia postepowa-
nia karnego moze rowniez doj$¢ w razie cofniecia wniosku o sciganie, na
podstawie art. 17 8§ 1 pkt 10 k.p.k. Ztozenie wniosku przez osobe uprawnio-
ng (pokrzywdzonego) powoduje, ze postepowanie toczy sie z urzedu.
Z art. 12 8§ 3 k.p.k. wynika natomiast uprawnienie do cofniecia wniosku o $ci-
ganie. Wyjatkiem jest przestepstwo zgwalcenia z art. 197 k.k. W postepo-
waniu przygotowawczym skuteczne cofniecie wniosku wymaga zgody pro-
kuratora, a w postepowaniu sgdowym nastepuje za zgodg sadu, przy czym
w tym ostatnim przypadku moze to nastgpi¢ do rozpoczecia przewodu sg-
dowego na pierwszej rozprawie gtéwnej. Ponowne zlozenie wniosku jest nie-
dopuszczalne. Nie ulega watpliwosci, ze efektywna mediacja moze sktoni¢
prokuratora (sad) do wyrazenia zgody na cofniecie wniosku o sciganie. Na
marginesie nalezy tez wspomnie¢, ze z art. 143 § 1 pkt 1 k.p.k. wynika, ze
cofniecie wniosku wymaga spisania protokotu. Najprostszym sposobem jest
przyjecie takiego oswiadczenia pokrzywdzonego w protokole przestuchania
Swiadka.

Kolejnym efektem pozytywnych wynikbw mediacji moze by¢ warunkowe
umorzenie postepowania. Wniosek o takie umorzenie moze na etapie po-
stepowania przygotowawczego skierowa¢ do sadu prokurator, proponujac
we wniosku m.in. obowigzki, jakie nalezaloby nalozy¢ na oskarzonego
(art. 336 k.p.k.). Podstawg zastosowania takiego $rodka probacyjnego jest
ustalenie, ze wina i spoteczna szkodliwos¢ czynu nie sg znaczne, okoliczno-
$ci jego popetnienia nie budzg watpliwosci, a postawa sprawcy niekaranego
za przestepstwo umysine, jego wiasciwosci i warunki osobiste oraz dotych-
czasowy sposOb zycia, uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia
postepowania bedzie przestrzegat porzadku prawnego, w szczegoélnosci nie
popetni przestepstwa (art. 66 8 1 k.k.). Wytomem od zasady, ze warunko-
wego umorzenia nie stosuje sie do sprawcy przestepstwa zagrozonego karg
przekraczajgca 3 lata pozbawienia wolnoéci (art. 66 § 2 k.k.), jest pojednanie
sie ze sprawcg, naprawienie przez niego szkody lub uzgodnienie przez po-
krzywdzonego i sprawce sposobu naprawienia szkody. Woéwczas — co wyni-
ka z art. 66 8 3 k.k. — warunkowe umorzenie moze by¢ zastosowane wobec
sprawcy przestepstwa zagrozonego karg nieprzekraczajacg 5 lat pozbawie-
nia wolnosci. Nietrudno sie domysli¢, ze jedng z lepszych dr6g do ww. po-
jednania czy uzgodnieh jest wlasnie mediacja. Przyktadami przestepstw,
ktére moga by¢ objete rozszerzeniem zwigzanym z zagrozeniem karnym,
jest np. kradziez (art. 278 8§ 1 k.k.), zniszczenie lub uszkodzenie mienia
(art. 288 § 1 k.k.) czy przywlaszczenie rzeczy powierzonej (art. 284 § 2 k.k.).

20 zalicza sie do nich m.in. wystepek grozby karalnej (art. 190 § 1 k.k.), zniszczenie albo
uszkodzenie rzeczy (art. 288 § 1i 2 k.k.). Sa to przestepstwa bezwzglednie wnioskowe; zob.
W. Grzeszczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2010, s. 32-33.
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Nalezy zauwazy¢, ze w razie warunkowego umorzenia, ktére ewidentnie
jest rozwigzaniem korzystnym dla sprawcy, interesy pokrzywdzonego pozo-
stajg rowniez w petni zabezpieczone. Wynika to z faktu, ze sad, warunkowo
umarzajgc postepowanie, zobowigzuje sprawce do naprawienia szkody
w calosci lub w czesci, a moze na niego natozy¢ rowniez inne obowigzki, jak
np. przeproszenia pokrzywdzonego, powstrzymania sie od naduzywania al-
koholu lub uzywania innych srodkéw odurzajacych, a takze powstrzymania
sie od kontaktowania sie z pokrzywdzonym (art. 67 § 3 k.k.). Z punktu wi-
dzenia intereséw sprawcy wykonywanie orzeczonych przez sad obowigz-
kow, a takze zawartej z pokrzywdzonym ugody, jest wazne, poniewaz uchy-
lanie sie od wykonywania ich uprawnia sad do podjecia warunkowo umorzo-
nego postepowania karnego (art. 68 8§ 2 k.k.).

Korzystniejsze potraktowanie sprawcy w razie sukcesu mediacji moze
réwniez nastgpi¢ w formie umieszczenia przez prokuratora w akcie oskarze-
nia — w oparciu o art. 335 k.p.k. — wniosku o wydanie wyroku skazujgcego
i orzeczenie uzgodnionych z nim kary lub srodka karnego. Pomimo ze nie
wymaga sie do takiego wniosku zadnej formy aprobaty albo braku sprzeciwu
ze strony pokrzywdzonego, to podstawg umieszczenia go w akcie oskarze-
nia jest ustalenie, ze okolicznosci popetnienia przestepstwa nie budzg wat-
pliwosci, a postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania zostang
osiggniete. Nalezy w tym miejscu przypomnie¢, ze art. 297 § 4 k.p.k. wska-
zuje, ze jednym z celéw postepowania przygotowawczego jest wyjasnienie
okolicznosci sprawy, w tym ustalenie oséb pokrzywdzonych i rozmiaréw
szkody. Z kolei, w art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k. wskazano, ze jednym z cel6w poste-
powania karnego jest uwzglednienie prawnie chronionych intereséw po-
krzywdzonego.

Umieszczenie wniosku z art. 335 k.p.k. w akcie oskarzenia moze nie tylko
znacznie skroci¢ postepowanie, ale takze ograniczy¢ niepotrzebne naraza-
nie pokrzywdzonego na traume zwigzang ze zdarzeniem przestepczym czy
wreszcie ograniczy¢ koszty, jakie ponosi w zwigzku z postepowaniem Skarb
Panstwa. W tym Swietle przekonanie prokuratora, iz oskarzony reprezentuje
wlasciwg postawe moze wynikac np. z tego, ze wystapit z inicjatywg mediaciji
lub wyrazit na nig zgode, a takze przyjat na siebie satysfakcjonujgce po-
krzywdzonego i wypracowane w toku negocjacji mediacyjnych zobowigza-
nia, a nastepnie zrealizowat je. Oczywiscie przeprowadzenie skutecznej
mediacji nie jest wigzgce dla prokuratora i nie warunkuje umieszczenia
wniosku w tresci aktu oskarzenia. Jest jednak z pewnoscig waznym argu-
mentem przemawiajacym za zasadnoscig takiej decyzji prokuratora. Nalezy
tez pamieta¢, ze wniosek jest jedynie swoistg ,propozycjq” dla sadu, ktory
moze przeciez jej nie uwzglednié.

Nawet w razie nieumieszczenia przez prokuratora wniosku o skazanie
z art. 335 k.p.k., pozytywne wyniki mediacji, a takze realizacja jej, mogq
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skioni¢ prokuratora do sformutowania tagodniejszych wnioskéw co do kary
lub srodkéw karnych. Nie powinno budzi¢ Zadnych watpliwosci, ze skutecz-
na mediacja jest okoliczno$cig tagodzaca przy wymiarze kary. Nie mozna
jednak odwrdci¢ tej sytuacji i uznac, ze kazdy przypadek nieskutecznej me-
diacji powinien by¢ okolicznoscig obcigzajaca dla sprawcy. Nalezy bowiem
pamieta¢, ze przyczyny porazki postepowania mediacyjnego mogq byc¢ réz-
ne, a co rbwniez wazne — nie leze¢ po stronie oskarzonego, lecz wynika¢
np. ze zbyt wygérowanych oczekiwan ze strony pokrzywdzonego. Z art. 53
8 3 k.k. wynika wprost, ze przy wymierzeniu kary sad bierze pod uwage po-
zytywne wyniki przeprowadzonej mediacji pomiedzy pokrzywdzonym
a sprawcg albo ugode osiggnietg pomiedzy nimi przed sgdem lub prokurato-
rem.

Przechodzac do skutkéw procesowych, jakie mediacja moze wywotaé
w stadium sadowym, nalezy podkresli¢ — co zasygnalizowano juz wczes$niej
— ze niektore z nich mogq byc¢ takie same jak na etapie postepowania przy-
gotowawczego. Ponadto, w obu stadiach postepowania, mozna — o ile prze-
pis prawa materialnego to przewiduje — zakwalifikowac¢ czyn jako wypadek
mniejszej wagi (np. art. 283 k.k.).

Wsrdd wylacznych uprawnien sadu mozna wskazac te, ktére wigzg sie
z wyrokowaniem. Zaliczy¢ do nich nalezy np. orzeczenie wobec oskarzone-
go kary grzywny lub ograniczenia wolnosci zamiast kary pozbawienia wol-
nosci do 5 lat, w szczegdlnosci, jezeli orzeka réwnoczesnie srodek karny
(art. 58 8§ 3 k.k.), a takze odstgpienie od wymierzenia kary (art. 59 8§ 1 k.k.).
W przypadku, gdy pokrzywdzony pojednat sie ze sprawcg, szkoda zostata
naprawiona albo pokrzywdzony i sprawca uzgodnili sposéb naprawienia
szkody, a takze ze wzgledu na postawe sprawcy, zwlaszcza, gdy czynit sta-
rania o naprawienie szkody lub o jej zapobiezenie, sagd moze zastosowac
nadzwyczajne ztagodzenie kary (art. 60 8§ 2 pkt. 1-2 k.k.).

Analizujgc problematyke mediacji w postepowaniu sgdowym, nie mozna
poming¢ — czesto wystepujacej w praktyce — instytucji dobrowolnego podda-
nia sie karze uregulowanej w art. 387 k.p.k. Obserwujac realia wielu proce-
séw, mozna zaobserwowac, ze stosunkowo czesto oskarzony, ktéry nie jest
zainteresowany przediuzaniem postepowania, sklada sgdowi wniosek
o wydanie wyroku skazujgcego i wymierzenie okre$lonej kary lub $rodka
karnego. Takie zachowanie moze by¢ podyktowane wczesniejszymi uzgod-
nieniami oskarzonego z pokrzywdzonym, w trakcie ktorych obie strony do-
szty do porozumienia, np. w zakresie naprawienia szkody.

Skorzystanie z omawianej instytucji moze nastgpi¢, jezeli oskarzony, kt6-
remu zarzucono wystepek, zlozy wniosek do chwili zakorczenia pierwszego
przestuchania wszystkich oskarzonych na rozprawie gtéwnej (art. 387 § 1
k.p.k. in principio).
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Oczywistg korzyscig uwzglednienia wniosku przez sad jest unikniecie
przez pokrzywdzonego czesto diugotrwatego i wyczerpujacego psychicznie
postepowania dowodowego. Wielokrotne rozprawy, a przez to stycznosé na
sali sgdowej ze sprawcg i koniecznosé poswiecania czasu na stawiennictwo,
moga niepotrzebnie naraza¢ pokrzywdzonego na niepotrzebne stresy,
a w rezultacie prowadzi¢ do wiktymizacji wtorne;.

Sad moze uwzgledni¢ wniosek oskarzonego, gdy okolicznosci popetnia-
nia przestepstwa nie budzg watpliwosci i cele postepowania zostang osia-
gniete mimo nieprzeprowadzania rozprawy w calosci (art. 387 § 2 k.p.k.).
Ponadto, wymaga sie réwniez, aby wnioskowi nie sprzeciwit sie prokurator,
a takze pokrzywdzony, nalezycie powiadomiony o terminie rozprawy i po-
uczony o mozliwosci zgtoszenia przez oskarzonego takiego wniosku. Wyda-
je sie, ze zrodtem takiej postawy pokrzywdzonego moze byé wczesniejsze
usatysfakcjonowanie go przez oskarzonego w drodze dobrowolnej mediacji.

Skutecznos¢ mediacji wigze sie nierozerwalnie z jej pethym wyegzekwo-
waniem. Racje ma E. Bienkowska, ktéra zauwazyla, ze ustawodawca nie
przewidziat mozliwosci nadania ugodzie mediacyjnej zawartej w publiczno-
skargowej sprawie karnej mocy prawnej. Zdaniem autorki, aby zapewnic, ze
sprawca wykona jej zobowigzania, tre$¢ ugody musi zosta¢ wpisana w wy-
rok sadu, gdyz w przeciwnym razie mediacja bedzie korzystna jedynie dla
sprawcy i organ6w procesowych, a nie dla pokrzywdzonego, do ktérego jest
przeciez adresowana™. Nalezy w tym miejscu dodaé, ze postulat umiesz-
czenia uzgodnien mediacyjnych w tresci wyroku jest zasadny, jezeli do cza-
su wydania wyroku uzgodnienia te nie zostaly zrealizowane. Wczesniejsze
wykonanie ugody (np. zaptata za zniszczong rzecz), a przez to zaspokojenie
roszczen pokrzywdzonego w tym zakresie, powoduje, ze wzbogacenie wy-
roku o taka staje sie bezprzedmiotowe.

Na podstawie delegacji ustawowej zawartej w art. 23a § 5 k.p.k. Minister
Sprawiedliwosci w dniu 13 czerwca 2003 r. wydat rozporzadzenie w sprawie
postepowania mediacyjnego w sprawach karnych (Dz. U. Nr 108, poz.
1020).

W celu zapewnienia petnego profesjonalizmu w rozporzadzeniu precyzyj-
nie okreslono wymogi, jakie powinny spetni¢ podmioty uprawnione do pro-
wadzenia postepowania mediacyjnego. Mogg to by¢ dwie grupy podmiotéw
— instytucja oraz osoba godna zaufania. Majac to na wzgledzie, sad albo
prokurator kierujgcy sprawe do mediacji nie powinien mie¢ zadnych obaw co
do przebiegu tego postepowania i ewentualnego ztego wptywu mediacji na
samo postepowanie karne. Wymagania stawiane mediatorom dotyczg nie

2 E.Bienkowska, Mediacja..., op. cit., s. 12.
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tylko wieku gwarantujgcego odpowiedni poziom do$wiadczenia zyciowego,
ale takze specjalistycznej wiedzy oraz poziomu etyczno-moralnego®.

Przed skierowaniem sprawy nalezy kazdorazowo zweryfikowac, czy po-
tencjalny mediator jest ujety w ww. wykazie. Bardzo przydatne w tym zakre-
sie moga sie okaza¢ strony internetowe sadéw”. Regutg jest powolywanie
podmiotéw wpisanych do wykazu. Minister Sprawiedliwosci stusznie przewi-
dziat jednak mozliwos¢ powotania — w wyjgtkowym przypadku uzasadniajg-
cym takie powotanie — instytucji albo osoby godnej zaufania, ktéra nie jest
wpisana do wykazu (tzw. mediator ad hoc). Przyczyng moze by¢ np. specy-
fika sprawy i konfliktu, ale takze wola stron, ktére majg do okreslonej, bez-
stronnej osoby szczegblne zaufanie.

Skierowanie sprawy do mediacji nie jest skomplikowane ani nadmiernie
sformalizowane. Wrecz przeciwnie, wymaga wydania jedynie stosownego
postanowienia i dotaczenia do niego niezbednych dokumentoéw. Niejedno-
krotnie wymagana dokumentacja ogranicza sie do informacji o danych oso-
bowych pokrzywdzonego i oskarzonego, okreslenia czynu i podania jego
kwalifikacji prawnej?*.

Postanowienie o skierowaniu sprawy do postepowania mediacyjnego,
niezaleznie od ogdlnych wymagan pisma procesowego wynikajacych z art.
119 § 1 k.p.k., powinno zawiera¢, w szczegolnosci, nazwe instytucji lub imie
i nazwisko osoby godnej zaufania wyznaczonej do przeprowadzenia poste-
powania mediacyjnego, dane osobowe oskarzonego lub podejrzanego i po-
krzywdzonego, okreslenie czynu zarzucanego oskarzonemu lub podejrza-
nemu wraz z podaniem jego kwalifikacji prawnej, zakres i sposéb udostep-

22 Do prowadzenia postepowania mediacyjnego uprawniona jest instytucja, ktéra zgodnie ze
swoimi zadaniami statutowymi powotana zostata do wykonywania zadan w zakresie media-
cji, resocjalizacji, ochrony interesu spotecznego, ochrony waznego interesu indywidualnego
lub ochrony wolnosci i praw cztowieka, posiada warunki organizacyjne i kadrowe umozliwia-
jace przeprowadzenie postepowania mediacyjnego oraz zostata wpisana do wykazu w sa-
dzie okregowym. Postepowanie mediacyjne w imieniu instytucji prowadzi upowazniony
przez nig pisemnie przedstawiciel, spetniajacy warunki stawiane osobie godnej zaufania.
Osoba ta powinna: posiada¢ obywatelstwo polskie, korzysta¢é w petni z praw cywilnych
i obywatelskich, mie¢ ukonczone 26 lat, biegle wtada¢ jezykiem polskim, nie by¢ karana za
przestepstwo umysine, posiada¢ umiejetnosci likwidowania konfliktéw oraz wystarczajaca
do przeprowadzania postepowania mediacyjnego wiedze, w szczegélnosci w zakresie psy-
chologii, pedagogiki, socjologii, resocjalizacji lub prawa, dawac¢ rekojmie nalezytego wyko-
nywania obowigzkéw oraz zosta¢ wpisana do wykazu o0s6b uprawnionych do przeprowa-
dzania postepowania mediacyjnego (8 2 i 3 rozporzadzenia).

% | iczba mediatoréw jest zréznicowana w zaleznosci od siedziby sadu. Przyktadowo, w wykazie
prowadzonym w Sgdzie Okregowym w Warszawie zostato wpisanych az 106 instytucji i oséb
godnych zaufania (zob. http://www.warszawa.so.gov.pl/tl_files/sow/Informacje/Mediatorzy/
med_kar_10.09.10.pdf), a w wykazie prowadzonym przez Sad Okregowy w Zielonej Gorze
tylko 6 oséb godnych zaufania (zob. http://zielona—gora.so.gov.pl/?mod=164).

24 7ob. K. Zawistowski, Mediacja w postepowaniu przygotowawczym, Prok. i Pr. 2005,
nril,s. 98.
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nienia akt w danej sprawie oraz termin zakonczenia postepowania media-
cyjnego, z uwzglednieniem art. 23a § 2 k.p.k.%.

Prostota skierowania sprawy do postepowania mediacyjnego wigze sie
zatem réwniez z zakresem informacji o sprawie i jej stronach, jakie muszg
by¢ przekazane mediatorowi. Z uwagi na to, ze sprawy kierowane do me-
diacji powinny by¢ — co do zasady — nieskomplikowane pod wzgledem fak-
tycznym i prawnym, a takze nie powinny to by¢ sprawy wieloosobowe, do-
kumentacja nie bedzie bogata. Ma to rowniez ten plus, ze mediator nie be-
dzie musiat poswieci¢ wiele czasu na zapoznanie sie ze sprawa, co pozwoli
mu na szybkie i sprawne przyjecie strategii dziatania. Potwierdzeniem tego
jest 8§ 10 rozporzadzenia in principio, w ktorym okreslono, ze informacje z
akt sprawy udostepnia sie mediatorowi jedynie w zakresie niezbednym do
przeprowadzenia postepowania.

W niektorych sytuacjach, gdy poziom skomplikowania sprawy (konfliktu)
jest znacznie wyzszy niz standardowy, mediator bedzie musiat dysponowac
dodatkowymi materiatami z akt sprawy w czesci dotyczacej podejrzanego
lub oskarzonego, pokrzywdzonego i przestepstwa, ktérych postepowanie
mediacyjne dotyczy (np. protokoly przestuchania, konfrontacji, ogledzin).
Woweczas skfada do sadu albo prokuratora stosowny wniosek, a ten — jezeli
uzna to za niezbedne — moze udostepni¢ te dokumentacje.

W kontekscie licznych oporow w stosowaniu mediacji zaakcentowac na-
lezy, ze nie jest wymagane przekazanie mediatorowi catosci akt. Inaczej
moéwigc, przekazanie sprawy do tego postepowania w zaden sposob nie
uniemozliwia ani nawet nie utrudnia kontynuowania postepowania karnego,
a wiec np. powotania biegtego, przestuchiwania $wiadkow, zgdania doku-
mentacji medycznej itd. Mozna wrecz zaryzykowac twierdzenie, ze skiero-
wanie sprawy do mediacji — w Swietle przestrzegania terminéw procesowych
dotyczacych zakonczenia postepowania przygotowawczego — jest korzystne
dla prokuratora jako gospodarza postepowania, poniewaz — zgodnie z art.
23a 8§ 2 k.p.k. — okresu jego trwania nie wlicza sie do czasu trwania poste-
powania przygotowawczego.

Jakkolwiek udostepnienie akt sprawy jest mozliwe, to moze to nastgpi¢ tyl-
ko w obecnosci upowaznionego pracownika organu prowadzacego postepo-
wanie (np. pracownika sekretariatu). W uzasadnionych przypadkach organ ten
moze zarzadzi¢ wydanie mediatorowi kserokopii dokumentow z akt sprawy
lub zezwoli¢ na sporzadzenie odpiséw. Niekontrolowane udostepnienie akt
sprawy mogtoby spowodowa¢ — nawet niezamierzony przez mediatora — ,wy-
ciek” pewnych informacji, ktére nie tylko sg bezuzyteczne dla mediacji, ale
moga takze zawieraé¢ np. tzw. dane wrazliwe uczestnikéw postepowania.

% Na temat uwag de lege ferenda w zakresie mozliwosci utajnienia przed podejrzanym danych
osobowych pokrzywdzonego zob. W. Klaus, Policja wobec instytucji mediacji, PPK 2004,
nr 23, s. 19.
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W 8§ 10 ust. 3 rozporzadzenia wprost wskazano, ze nie udostepnia sie
mediatorowi, zawartych w aktach sprawy materiatdbw objetych tajemnicg
panstwowa, stuzbowg lub zwigzang z wykonywaniem zawodu lub funkcji,
materiatéw dotyczacych stanu zdrowia podejrzanego lub oskarzonego, opinii
o nim, danych o jego karalnosci oraz pozwalajgcych na ustalenie tozsamosci
tzw. swiadka anonimowego, tj. przestuchanego w trybie art. 184 k.p.k., i ta-
kich, ktorych ujawnienie pokrzywdzonemu mogtoby mie¢ wplyw na odpo-
wiedzialnos¢ karng innych oskarzonych w tej sprawie, a nieuczestniczacych
w postepowaniu mediacyjnym.

Obowigzkiem mediatora po doreczeniu postanowienia jest niezwitoczne
nawigzanie (np. telefonicznie, pocztg elektroniczng) kontaktu ze stronami
mediacji i ustalenie miejsca spotkania z kazdym z nich. Podczas spotkania
indywidualnego z kazdym z nich mediator informuje o istocie i zasadach po-
stepowania mediacyjnego oraz przystugujacych im uprawnieniach. Prawi-
diowe ,nastawienie” pokrzywdzonego oraz oskarzonego do mediacji moze
sie okaza¢ swoistym ,kluczem do sukcesu” podczas bezposredniego spo-
tkania mediacyjnego. W razie osiggniecia ugody, co moze nastapi¢ juz na
pierwszym spotkaniu, mediator powinien rowniez poméc sformutowaé ugo-
de, a nastepnie sprawdzac¢ jej realizacje.

Jezeli bezposrednie spotkanie mediacyjne nie moze by¢ przeprowadzo-
ne, np. z uwagi na brak zgody, znacza odlegto$¢ zamieszkania czy chorobe,
mozliwe jest prowadzenie tzw. mediacji posredniej, ktére polega na przeka-
zaniu kazdej ze stron informacji, propozycji i stanowiska drugiej strony co do
zawarcia ugody. Réwniez i tu w sukurs moga przyj$¢ nowoczesne formy
komunikaciji, w szczego6lnosci poczta elektroniczna.

Po przeprowadzeniu postepowania mediacyjnego mediator sporzadza pi-
semne sprawozdanie i niezwtocznie przedstawia je organowi, ktdry skiero-
wat sprawe do mediacji. Sprawozdanie powinno zawiera¢ m.in. informacje
o liczbie, terminach i miejscach spotkan indywidualnych oraz wspoéinych,
a takze wskazanie oso6b bioracych w nich udziat oraz informacje o wynikach
postepowania mediacyjnego. W razie zawarcia ugody stanowi ona zatgcznik
do sprawozdania.

Zauwazyc¢ nalezy, ze przewidziany w art. 23a 8 2 k.p.k. miesieczny termin
trwania postepowania mediacyjnego jest terminem instrukc%/énym, ktérego
przekroczenie nie wywoluje zadnych skutkéw procesowych™. W praktyce
termin ten moze w wielu przypadkach okaza¢ sie za krotki. Jezeli postepo-
wanie nie zostatlo ukonczone w terminie okreslonym w postanowieniu (ktéry
oczywiscie moze byc¢ krétszy niz miesiac), mediator niezwtocznie sporzadza

% Tak np.: (w:) P. Hofmanski (red.), E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks..., op. cit., s. 197;
G. Skrzypczak, Szanse rozwoju mediacji w $wietle nowelizacji Kodeksu postepowania
karnego, Monitor Prawniczy 2003, nr 8, s. 354.
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Dlaczego kieruje sprawy do postepowania mediacyjnego?

i przedstawia sprawozdanie przedstawiajgce przyczyny bezskutecznego
uptywu terminu.

Dla skierowania sprawy do postepowania mediacyjnego niebagatelne
znaczenie majg rowniez jego koszty. Dodajmy — niewielkie koszty. Pokrywa
je —jak wynika z art. 619 8§ 2 k.p.k. — Skarb Panstwa. Szczego6towe kwestie
w tym zakresie reguluje rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia
18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkéw
Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (Dz. U. Nr 108, poz. 1026 ze zm.).
Zgodnie z § 4 ust. 2 rozporzadzenia, ryczatt dla instytucji lub osoby prze-
prowadzajgcej postepowanie mediacyjne za przeprowadzenie tego poste-
powania wynosi 120 zt. Ponadto, jak wynika z 8§ 4 ust. 1 w zwigzku z § 2
rozporzadzenia, w zakresie doreczenia wezwan i innych pism stosuje sie
ryczatt w wysokosci 20 zt.

Moéwigc o mediacji, trudno zatem poming¢ aspekt finansowy. Prébujac
ugodowo rozwikta¢ konflikt, pokrzywdzony ma mozliwos¢ unikniecia dodat-
kowych kosztéw zwigzanych z wszczeciem postepowania egzekucyjnego,
a oskarzony zapobiec poniesieniu — niejednokrotnie wysokich — kosztéw po-
stepowania karnego.

Mediacja wrosta juz we wspéitczesny obraz prawa karnego. Niewatpliwie
mozliwosci mediacji dla catego postepowania karnego — niezaleznie od jego
stadium — nie sg jednak wykorzystywane w dostatecznym stopniu. Wzmo-
zona popularyzacja tej formy rozwigzywania konfliktow karnych i zwrécenie
szczegolnej uwagi na osobe pokrzywdzonego oraz przyblizanie korzysci,
jakie ptyng z jej stosowania, mogq sie przyczyni¢ do szerszego siegania do
niej przez sady i prokuratury. Zwracanie uwagi na skutki pozytywnych wyni-
kéw mediaciji, nie tylko przy okazji Miedzynarodowego Dnia Mediacji, moze
zmieni¢ smutng statystyke zwigzang z czestoscig jej stosowania.

Why do | refer cases to mediation?

Abstract

This paper presents the measure of mediation in criminal proceedings,
with particular focus on benefits deriving from its application. This study also
describes an evolution of the mediation measure in Polish criminal law as
well as the essence, goals, and course of mediation. Moreover, the attention
is brought to the fact that positive results of mediation lead to specific proce-
dural consequences and costs of mediation are not high.
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